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Fabrikalardan
makine sesinden Once

Iscinin Sesi gelecek! ®

Ne sermaye birikimi,
endiistrinin 6lgekleri ve teknolojik
diizey gibi i¢ engellerde, ne de diinya ekonomisinin
bugiin yasadigi bunalimin yarattig1 dis engellerde, iilkenin karsi
karsiya oldugu sorunlari hafifletici yonde bir yakin olasilik yoktur. Tiirkiye’nin emperyalistlesmesi
son derece zordur. Ne var ki, bundan 6nceki asamalardan farkli olarak,
bugiin Tiirkiye burjuvazisi icin emperyalistlesmeden
sorunlar1 ¢cozmenin olanag1 da yoktur. Tiirkiye’de
orta yol gecicidir. Toplumun 6niindeki iki
yollu kavsak degismiyor:
Ya fasizm ya devrim!

R. Yiiriikoglu

Resmiler, getirdikleri stratejiye hakh-
lik kazandirma cabasiyla sik sik sdyle
soylemektedirler: Degisim gereksini-
mi topluma kendini dayatmigtir ama
bu devrim ve sosyalizm sorunu degil,
kokli demokratik donisiimler (re-
formlar) sorunudur.

Bunun neden boyle oimadigini eko-
nomik agidan gostermeye ¢aligalim.

Bugiin Tiirkiye’nin dniinde reform
degil, devrimin durdugunu anlaya-
bilmek igin, Turkiye’nin 1930’lardan
bu yana izledigi kapitalist gelisme
egrisini dogru olarak yerine oturtmak
gerekir. Bugliniin agmazlar, bugiin
reforma izin vermeyecek kosullar, o
¥1llardan bu yana izlenen endiistri-
esme yolundan dogmustur. Tiirkiye
kapitalizmi nereden geldi, nereye
gitmek zorunda, neden gidemiyor?

Tiirkiye kapitalizmi ozellikle II
Diinya Savast’ndan sonra, ithal ika-
mec1 endiistrilesme yolunu tutmugtur.
Yeni gelismekte olan endiistrinin o
giin diinya capinda yangacak ne

sermayesi, ne niteligi vardi. Oysa iilke
sinirlar1  i¢inde, kendi bahgesinde
devletin korumacilifina yaslanarak
yasamak ve biiyiimek olanakliydi.
Burjuvazinin fazla bir segenegi yoktu.

1963’le planli doneme gecilince,
bes yillik planlar genel bir stratejik
hedef belirlemistir: Ithal ikameci
kalkinma modeli. Ve bu modelin
Tirkiye kosullarina uygulanmasi ile,
kiigiik dretim, bityiik Ozel tretim ve
deviet iiretimi igin ayn ayn iglevler
sapfamistir.

Ozel biiyiik iretim igin, burjuva-
zinin istegi geregi, plan hedefi,
dayanikli tiiketim mallan {iretimi
olmustur. Bu, 1963’ten beri gelen
hedeftir ve biiyilik Ozel iiretim bugiin
tekellesmistir.

Devlet sektoriine bigilen rol, daya-
nikh tiiketim mallarina ara mallar
iretmek olmus, 1970’lerin sonundan
itibaren ise, bu islev ikinci bir
asamaya yiikselmistir: Yatinm mali
iretmek.

Kii¢iik iretim sektorii ise, daya-
nikli tiiketim malian dretimine girdi
saglayacak ve pazarim orgiitleyecek-
tir.

Planlarda yazili igboliimii budur.
Burjuvazi, Tirkiye’nin ii¢ bilyiik
endistri sektoriine ¢ Onemli rol
bi¢mistir. Ozel biiyiik sermaye ortada
duruyor. Devlet, bir yanindan onun
yapamadigini yaparak yardim ediyor.
Kiigiik iretim oteki yanindan onun
yapmast karli olmayan isleri yaparak
yardim ediyor. Resmiler de kalkip,
“kiigiik iiretimi kapitalist girisimci-
likie biitiinlemek yanlig olur” diyorlar.
. Tirkiye’de endiistrilesme, Izmir
Tktisat Kongresi’nden bu yana ¢esitli
asamalardan gecmigtir. 1930’larda
devlet, tiikketim mallarn iiretimiyle
ilgilenmekteydi. (Seker fabrikalan
vb.) Daha sonra ekonomi giderek
dayanikhi tiikketim mallann (beyaz
esya), ara mallar ve yatinm mallan
tiretimine dogru ilerledi. Bu siirecte
devlet, her agsamada, 6zel sermayenin

yapamadig, ya da karli olmadigi, kér
gerceklesmesi uzun donem aldigl igin
yapmak istemedigi alanlarda yatinm
gorevini {stlenerek ozel kapitalist
birikime yardimc1 oldu.

Devletin bu roliinii iyi anlamak
gerekir. Her asamada, agamanin
igerigi ve gorevleri degismekte, buna
bagh olarak da devletin yatirim
alanlan degismektedir. Fakat oziinde
hepsi sermaye birikimini hizlandirma
islevidir.

1963 planinda, ozel sermayeye
dayanikl: tiikketim mallari, devlete ara
mallar iiretimi hedeflenmisti. 1970’-
lerin sonlarindan baglayarak, o6zel
sermaye birikiminin ara mallar iireti-
mine de el atabilecek duruma gelme-
siyle, deviete ozellikle yatinm mallar
firetimi gérevi verilmistir.

1950’ler, Tiirkiye kapitalizminde
makinal1 iliretim agamasinin geldigi
yiliardir. 1960-1970 donemi, finans-
kapitalin egemenlik kurma ¢abalari
ile belirlenir. 1970’lere geldigimizde



artik devlet tekel kapitalizmi olus-
mustur.

Bu siire¢ iginde sermaye birikimi
giderek hizlanmis, bunun sonucunda
bunu beslemek iizere sermayenin
yogunlagmasi ve merkezilesmesi art-
mugtir. Hala yaygin olmasina ragmen,
kiiciik iiretimin {iretim payr son
derece ufalmistir. 1970’lerden itiba-
ren toplumsal yasamin her alaninda
tekeller egemendir. Tiirkiye, 1930’-
lardan 1970’lerin ortalarina, ithal
ikameci endiistrilesme ¢izgisinde ¢ok
onemli yol alms, bir yerden bir yere
gelmistir. Endiistri basi ¢eken sektor
olmus, oldukca cesitlenmis bir en-
diistriyel taban yaratilmustir.

Ancak, buralara gelis siireci i¢inde,
izlenen yolun olanaklarinin da sonuna
gelinmigtir. Ithal ikameci endiistn-
lesme ve bu temelde tekellesme, i¢
Eazarm yogun somiiriisiic demekitir.

konominin geri diizeylerinden ara ve
yatinm mallan iretimine (gercek L
departman) gecilmesiyle, bu yolun
sonu gelir. Sermaye birikimi artik ilk
donemlerde varolmayan engellerle
karsi kargiyadir.

Gelisme siireci boylece 1980’de
biiyiik bir bunalima girmistir. Dev-
rimci durumun ve fagizmin gelisinin
altinda yatan ekonomik gergek, 1980
oncesinden gelen ve onu hazirlayan
bu siirectir. Ithal Ikameci Endiistri-
lesme yolunun kapanmasidir. 1980
knizi, “emperyalistlesememe krizi"dir.
Biz bunu, 14 Eylil 1980 tarihli
bildirimizde soyledik.

Ithal ikameci, kendi pazarini sémii-
riici yol 1960-1980 arasinda, kapi-
talizm agisindan iyi sonuglar vererek
isledi. Ama darbogazlarini ve asama-
yacag engelleri beraberinde biiyiite-
rek igledi. 1980 krizi, sistemin bu
engellerle birinci kapigsmasiydi. Fa-
sizm bu krizin sonunda geldi.

Fagizm ekonomik ve toplumsal
alanda hedeflerine ulasamadi, em-
peryalistlesmeyi saglayamadi. 1982-
1983 yillan, fagizmi getiren sikintinin
gegmedigini gosteren igaretlerin agik-
¢a gozlendig: yillar oldu. Bu nedenle,
ithal ikameci, i¢ pazan sOémiiriicii
gelisme yolunun yarattigi darbogazlar
ve engeller bugiin daha ciddilesmis
bigimde ortadadir.

Bu darbogazlar ve engeller neler-
dir? Cok sey sayilabilir ama yalmzca
iic tanesini ele alacagiz. Bunlar,
Tiirkiye’nin oniindeki yolun perspek-
:jiﬂeri agisindan belirleyici olanlar-

Ir.

Yabana sermaye sorunu

Tiirkiye'nin ozellikle 1930’lardan
baslayarak 1980’lere varan endiistri-
lesme siirecinde, kapitalist diinya ile
iligkilerinin igerigi de degismis-
tir.

1930-1950 arasinda yabanci ser-
maye gereksinimi ve iligkileri son
derece diigiik bir diizeyde kalmigtir.
Fakat ozellikle 1950’ler sonrasinda
makinali tretimin (gergek kapitaliz-
min) egemenligiyle, 1930’lann devlet
kapitalizmi asamasina oranla daha
fazla yabanci girdilere (yabanci parga,
motor vb.) ve para sermayesine (dig
borglar) gereksinim artmistir. 1980-
1985 arasinda gelenin 4,5 katidir.
Demek ki, kapitalist diinya ile iliski-
lerde yeni bir agama vardir. (1930’lar
ayn bir dénem, 1950-1980 arasi ayn
bir dénem, 1980 sonrasi ayn bir
dénem olarak ele alinabilir.)

Tirkiye’de 1985°te toplam 421
yabanct sermayeli firmadan 202
tanesi yapim endiistrisinde ¢alismak-

tadir. Bu 421 sirket i¢inde, yabanci
sermayenin toplam sermayeye orani

%44.8 dir. Ancak birkag dalda %50’-

nin lizerinde yabanci sermayeli sirket
vardir. (TUSIAD, The Turkish
Economy 1986) Dolayisiyla, 1980-
1985 arasindaki biiyiik ziplama sim-
dilik yabanci sermayenin 6nemli yer
tutmadig: gercegini degistirecek
noktaya varmamistir. Fakat, varmak
zorundadr.

Tiirkiye’ye en ¢ok yatinm yapan
iilkelere bakarsak, 42?, firma i¢inde
en fazla yatinm sahibi, 63 firma ile ve
tim yabanci sermayenin %]17’siyle
Isvigre'dir. Onu, 60 firmayla ve
yabanci sermayenin %15’iyle ABD
1izlemektedir. Sonra 37 firma ve
yabanci sermayenin %13’iiyle diinya
kurumlan, 59 firma ve yabanci
sermayenin %1 1’iyle Federal Alman-
ya, 34 firma ve yabanci sermayenin
%6’s1yla Ingiltere izlemektedir. Bu
besin toplam, iilkedeki yabanc: ser-
mayenin %62’sidir. (TUSIAD, agy)

Tiirkiye'de yabanci sermayenin bu
ﬁbreceli giigsiizligii, resmi TKP’yi ve

er boydan “ulusal™ sasirtacaktir
ama Tiirkiye kapitalizminin en 6nemli
sikintilarindan biridir.

Tiirkiye, oteki gecis kusag: iilkele-
rinin ¢ogundan farkli olarak, higbir
zaman yabanci sermayenin yatinm ve
liretim agisindan 6nemli rol oynadigi
gir tilke olmamustir. Bugiin de boyle-

ir.

Tabii bunda, eski devlet olmanin, o
tarihi devralmis egemen sinif olmanin
getirdigi baz1 davramg bicimlerinin,
agin ulusculugun vb., rolii vardir. Ama
sonunda, kapitalizmin gelismesi agi-
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sindan baktigimizda, sonu¢ olumlu
degildir. Hele endiistrilesmenin bu-
Eﬁnkii asamasinda, Tiirkiye kapita-
izmi agisindan cesitli olumsuzluklar
lyice ortaya ¢ikmustir.

Bir kere, Tiirkiye sermayesi kendi
stnirlanmn ~ diginda  soyutlanmustur.
Yabanci sermaye ile yogun iliski
icinde olmayigt teknoloji transferi,
uluslararasi satis olanaklan, ulus-
lararasi iligkiler gibi konularda Tiir-
kiye burjuvazisini simrlamistir.

Ote yanda ve en 6nemlisi, yabanci
liretim sermayesi yatirimi olmayis,
yabanci para sermayesine (dis borg-
lanma) biiyiik olciide bagimh olma
sonucunu getirmistir.

Endiistrilesmeyi yiiriitmek, acil ¢6-
ziim bekleyen sorunlan hi¢ olmazsa
hafifletebilmek bile biiyiik olgekte
sermaye gerektirir. Bu sermaye Tiir-
kiye burjuvazisinin elinde yoktur.
Yapabildigince is¢i simfint somiiriip
binktirmeye ¢aligiyor ama yetmiyor.
Higbir iilkenin kalkinmasinda yet-
memistir, Tirkiye’ye de yetmiyor.
Kaynak gerekli ama engelleyici kafa
yapisi icinde burjuvazi yabanci ser-
mayeyi lilkeye c¢agirmiyor. Cagin-
yorum dediginde bile olmayacak
yasalarla ¢aginyor. Yabanci sermaye
gelmedigi zaman, para gereksinimi
duruyor. O zaman bor¢lanmaya gi-
dilmistir. Sonugta asin dis bor¢lanma,
bugiin herseyi temelinden etkileyen
durum, biiyiik olciide yabanci ser-
mayenin Tirkiye’de ¢alismamasinin
sonucudur. Hangisi iyiydi gibi bir
degerlendirme bizim isimiz degildir.
Yalmizca olanmi belirtiyoruz. Olan ve
sonuglan agiktir.

fsg:inin Sesi, Say1:330, 3 Haziran 1987

is pazar dar gelir

Degerlendirilmesi gereken ikinci en-
gel, ithal ikameci, i¢ pazan sOmiirticii
cercevenin, belli bir endiistriyel ge-
lismenin sonunda dar gelmesidir.
Endiistrilesmenin 11k déneminde
de, ara ve yatinm mallanna agirligin
arttifi donemde de, hedeflenen ig
gazardlr. Fakat tek bir iilkenin pazan,
u ilke hangi iilke olursa olsun,
giniimiizdeki iiretici gii¢ler acisindan
Eﬁdﬁktﬁr. Kald1 ki, Tirkiye orta
iiyiikliikte bir tlkedir.
ndiistriyel gelisme baslardayken
sorun keskin degildir. Ulke pazan igin
iiretimde, Uretim araglarinin ¢api
kiigiiktiir. Teknoloji ¢esitli nedenlerle,
en basta satacagl pazann darhigi
nedeniyle, kaginilmaz olarak geridir.
Dolayisiyla, diinya pazannda higbir
rol oynama olanagi da yoktur. Ancak,
demir-celige, otomotive, makine iire-
ten makinelere, elektronige gegmeye
baglaninca durum degisir. Maliyet
ucuzlamasi i¢in dretim oOlgeklerinin
bilylimesi gerekir. Yoksa iretimi
sirdlirme ve rekabet olanagi olmaz.
Sonra hizla “iireyen” mallan siirekli
emecek pazar gerekir. Béyle olunca,
endiistrilesmede asamalar ilerledikce
tek ilkenin sinirlan giderek yet-
mezlesir.

Ote yanda, her kapitalist iilke
ekonomisi, diinya kapitalist ekono-
misinin istese istemese organik bir
pargasidir. Boyle oldugu i¢in, diinya
pazarinda var olabilecek, rekabet
edebilecek bir diizey, her iilke ser-
mayesinin genigletilmis yeniden iire-
timi icin bir yerden sonra zorunlu
kosuldur. Bu saglanamadiginda bu-
nalim ve ekonomik ¢Okiintii kagi-
nilmazdir.

Diinya pazarinda varolmays, dolayi-
siyla o diizeyde emek iiretkenligine
sahip olmayr degil de, i¢ pazan
disalundan  kurtarmay1 hedefleyen
endiistrilesme, agmazini, disalim-dis-
satim arasinda git gide disalim lehine
dr:fisen dengede gosterir. Basharda
ciddi sorun yaratmayan bu gelisme,
belli bir asamadan sonra endiistri-
lesmeyi tehdit eden ciddi bir bunalima
doniigiir. Tirkiye ekonomisinin 1977
zﬂmda irdigi bilyiik bunalim boyle

ir bunalimdir.

1980-1985 arasinda atilan adim-
larla, digalim-digsatim dengesinde
digsatim lehine Onemli degisim ol-
mugtur. Bugilin digsatim digalimin
%6011 karstlamaktadir, ama sorun
¢Oziilmiis olmaktan ¢ok uzaktir.

Bildigimiz gibi, kapitalist ekono-
milerde evrensel olarak yasanan
devresel bunalimlar, kapitalizmin
egemen iiretim bigimi olmasiyla Tiir-
kiye’de de yasanmaktadir. 1957-
1960, 1970, 1977-1980 bunalimlan,
b@i)}lesi devresel bunalimlardir. (Kham-
sin

Sermaye birkiminin her devresel
bunalimi, aym zamanda o giiniin
kendine Ozgii ¢eliskilei ve sorun-
lanyla birlesir. Ve her bunahmin
ardindan gelen degisikliklere bakti-
gimizda, o bunalimin altinda nelerin
yattigin1 kolayca anlanz. Boyle bak-
tigimizda, 1957-1960 bunaliminmn,
tannm-endiistri ¢ekismesi ve endiist-
rinin Ustlinliigii almasi asamasiyla
birlestigini goririiz. 1970 bunahmi
da, tekelci kapitalizmin agirlik ka-
zanmas! doniisiimiiyle birlesmistir.
Her bunalim, ardindan ciddi bir alt-tist
olus ve bunalimi yaratan nedeni
tersinden ¢oziicli yonde gelisme ge-
tirmistir.
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Fakat bu iki bunalim da, 1977-
1980 bunalimu gibi 1srarli ve siddetli
olmamistir. Bunun bir nedeni, ilk iki
devresel bunalimin diinya kapita-
lizminin %elisme dénemine, liciin-
ciisiiniin  bunalim donemine denk
diismesidir. Ikinci nedeni, son buna-
liman, Tiirkiye kapitalizminin gelisme
yolunun yaratti1 agilmaz agmazla list
iste diismesidir. Onceki ag¢mazlar,
iilke icinde ¢esitli doniisiimlerle ¢6zii-
lebilecek agmazlardi. 1980°de gelis-
menin yaratmis oldugu a¢maz ise,
yalnizca iilke i¢cindeki doniisiimlerle
¢oziilebilecek bir agmaz degildir. Bu
iki nedenle 1980 bunalim: O6nce-
kilerden ¢ok daha siddetli olmustur.

1977-1980 bunalimi, diinya kapi-
talizminin yagsamakta oldugu derin
bunalim i¢inde yer almistir. Bu,
Tiirkiye’nin agmazlarin agirlagtirmis-
tir. Diinya ekonomisinin bunalimi ve
bu bunalimin en 6nemli nedenleri,
(ulusal siirlarin gericilesmesi, orta
kusak iilkelerinin oynadig rolii biiyiik
olgiide degistiren yeni uluslararasi
isbolimiinin ¢ikmast) bunlar Tiirki-
ye’nin bunalimini belirlemistir.

Dolayistyla 1980 bunalimi, Tiirki-
ye sermayesinin kendisini diinya ser-
mayesinin bir pargasi olarak liretme
yeteneksizliginin diga vurugu olmus-
tur. Bu nedenle, Tirkiye’'nin i¢ bu-
nalimi aym: zamanda Tirkiye kapi-
talizminin diinya kapitalist sistemiyle
iliskilerinin bunalimudir. (Khamsin)
Bunalimin kendisi ve iilke i¢i ve digi
boyutlar, tutulacak yolu da dikte
etmigtir: Sermaye birikiminde yeni
yapilanma ve uluslararast ighb6limiin-
de yeni bir rolii hedefleme.

4 Qcak kararlar, tutulmas: gere-
ken yolu 12 Eylil’den Gnce goster-
migti. Bu yolun uygulanabilmesi ise
ancak olaganiistii devlet, baski altinda
olabilirdi. Dolayistyla 12 Eyliil fagizmi
geldi. TKP—Iscinin Sesi Esgudiim
Komitesi Ust Biirosu 14.9.1980°de
fasizmin gelisinden 2 giin sonra hem
bu durumu ve hem de fasizmin
¢6zmek i¢in geldigi sorunu 6rnek bir
agiklikla saptadu:

“Emperyalizm ve tekelci burjuvazi,
devrimci durumdan karsi-devrimle ¢ika-
bilmek, derin ekonomik-toplumsal buna-
lim tersinden ¢6zmek amaciyla, gerici
generaller eliyle fasist bir darbe yapti.
Yerli tekelci burjuvazi bu darbe ile bir de
Tiirkiye’nin emperyalistlesmesinde ve
devlet tekelci kapitalizminin isleyisinde
onemli bir asamaya ulasmay1 amagliyor.”

Resmilere ve resmi TKP’yi red-
detmekle birlikte kendileri de farket-
meden diisiinceleri diinya 6l¢iisiindeki
mensevizm tarafindan iiretilen genis
bir kesime gore, 12 Eyliil ABD’nin,
IMF’nin dayatmasidir. Bunun diginda
tek satir bulamazsiniz. Oysa, 1980
fagizminin ve onun eliyle gercekles-
tirilen radikal ekonomik doniisiimiin
bag sorumlusu ve sahibi Tiirkiye
finans kapitalidir.

Diinya ekonomisinin bu kavsaginda
emperyalizmin tiim ilkelere, dola-

siyla Tiirkiye’ye de onerdigi istemler
1se, Tirkiye kapitalizminin istemleri
ile celisen degil, tam tersine bur-
juvazinin gercek c¢ikarlanyla denk
diisen, onun elini topluma karg
giiclendiren, soyledigi soziin agirhgim
artiran istemler olmustur.

Fagizmle birlikte 24 Ocak programi1
uygulanmaya konmustur. Bu prog-
ram, iilkenin diinya ekonomisine
actlmasi, sermayenin disa actlmasi ve
emperyalistlesmede ger¢ek yol alma
programidir. Bu hedeflere bagli olarak

da, endiistride yeni bir yapilanma
programudir.

u hedeflere ulasmak iizere eski ve
simirlayict para ve kredi politikala-
rinin, devlet siibvansiyonlaninin kal-
dinlmasi, diinya pazarinda rekabet
olanag tastyan endiistrilerin geligti-
rilmesi, digsatima ¢esitli 6zendiriciler
saglanmasi ve buna bagli olarak para
degerinin siirekli ve diizenli olarak
disiiriilmesi, tarihte ilk kez yabanci
sermayeye gercekten gelebilecegi bir
ortam hazirlanmasi, devletin ekono-
mik yasama karigiminin sinirlanmasi,
devlet yatirnmlarinin yapim endiistrisi
icinde yatinm mallarina ve enerjiye
kaydirilmas: gibi onlemler gelistiril-
mistir. Bunlarin hepsi emperyalist-
lesme proFramlnm somut parcalandir.

Bu 6nlemlerin uygulanmasi sonu-
cunda, digsatimda onemli bir gelisme,
dig ticaretin yapisinda ve gittigi
iitkelerde onemli bir degisme ortaya
¢cikmistir. Bugiin, genel olarak Tiir-
kiye’den daha geri iitkelerle yapilan
ticaret, emperyalist iilkelerle yapilan
ticaretle esit duruma gelmistir- Tiirki-
ye’nin uluslararast konumunu hicbir
sey bu kadar giizel anlatamaz. Sonra,
disariya sermaye yatinnmlan ve disa-
rida kontreth is alma artmistir, Tim
ekonomik ve siyasal vitesler emper-
yalistlesme amacina ayarlanmistir.
Bunlara ragmen hedefe, emperyalist-
lesmeye ulasilamamusgtir.

Temel hedefe ulagilamamasinin so-
nucunda, sermaye birikimi diinya
olceginde son derece zayif kalmaya
devam etmekte, 1977°den bu yana
Ozel sermaye birikimi yilik arti
oranlarinda ortaya ¢ikan diisiis siir-

mektedir. Igsizlik diizenli bi¢imde

artmaktadir. Bugiin igsizlerin isgii-

ciine oram %20-25 ¢evresindedir.
1977-1980 devresel bunalimiyla

onun istiiste diistiigii ekonominin o

giinkii agmazinin yarattig fasizm, bir
siiredir emperyalistlesme istegi duyan
Tiirkiye devlet tekelci kapitalizminin
bu isteginin, tlke i¢cindeki kosullarim
saglama doniisiimii olmustur. Bundan
sonra ithal ikameci endiistrilesme
yerini, diinya pazarlarinda rekabet
amacgh endiistrilesmeye birakmustir.
Hi¢ ¢ekinmeden soyleyelim ki, bu
yeni donemde iilkede yabanci serma-
yenin rolii de artacaktir.

Fakat yukarida dedigimiz gibi,
1980 bunaliminin 6ncekilerden daha
siddetli olmasimin nedeni, yalmzca
iilke i¢i doniisiimlerle ¢oziilebilecek
bir bunalim olmamasindadir. Bu
bunalimin 6zelligi, iilke i¢i ve lilke dist
engellere birlikte catmasidir. Dolayi-
siyla, iitke icinde ¢egsitli son derece
ciddi ekonomik giicliklerle kargi
karstya olan Tiirkiye kapitalizminin
istek?érinin gerceklegmesi, biiyiik 61-
¢iide diinya ekonomisinin ve bunun
icinde de Ozel olarak ileri kapitalist
tilkelerin durumuna baglidir.

Uluslararas: ekonomik
iligkiler

Bugiin diinya ekonomisi, 50 yil1 agkin
bir siiredir karsilastigi en derin
bunalim: yasamaktadir. Gergekten,
buna “gerileme” (recession) yerine,
“bunalim” (depression) demek daha
uygun olur. Ciinkii gerileme kavrami,
yakin bir gelecekte diizelme olasiligim

anlatir. (ILO, G. Renshaw)

Il. Diinya Savas’'ndan 1970’lere
kadar ilen kapitalist ilkeler asag
yukarn kesintisiz bir zenginlesme
donemi yasadilar. Onalti gelismis
iilkenin GSMH’s1 1960-1972 arasin-
da ortalama yilda %4.7 artti. Gergek
gelirler iki katina ¢ikti. Zaten diisiik
olan issizlik oran1 1960’larin ortala-
nnda daha da diisiiyordu. Enflasyon
%]1-3 arasindaydi.

Bu gelisme 1973’te petrol fiyatla-
rindaki ani artigla kapandi. Ve 1974-
1975’te ileri kapitalist iilkeler, 1929-
1931 bunalitmindanbu yana GSMH’de
en biiyiik diisiisii yasadilar. Issizlik ve
enflasyon yiikselmeye basladi. Is¢iler
iicret artigi istemiyle, sirketler fiyatlar
artirarak bu duruma kargi durmaya
caligtilar. Basardiklan yerde sonug,
enflasyonun hizlanmasi oldu. Basa-
ramadiklan yerde gercek gelirler ve
harcamalar diisti, gerileme ve igsizlik
artti. Boylece stagflasyon (gerileme ile
enflasyonun birlegmesi) ortaya ¢ikti.

Bundan sonra igsizlik ve enflasyon
Kﬁksek diizeyde siirerken, iiretim

acmi yavag bir seyirle diismeye
basladr. lleri kapitalist iilkelerde top-
lam c¢alisan sayisi 1979-1982 ara-
sinda artmadi, bazi iilkelerde mutlak
olarak azaldi. Bunun sonucunda top-
lam igsizlik %8- 10, enflasyon ise %35-
10 arasinda bir egri izlemektedir.
Diinya kapitalist ekonomisinde kisa
siirede diizelme ufukta yoktur.

Bugiin diinya c¢apinda yasanan
bunalimin ogeleri, a) iki petrol soku,
b) orta kusak iilkelerinin diinya eko-
nomisinde giderek daha etkin rol
almasi, (ki emperyalizmin “planla-
dig1” bir uygulama degildir. Mustafa
Sonmez, “emperyalizm planladi, bazi
emek yogun endiistrileri az gelismis
iitkelere atti” demektedir), ¢) giderek
hizlanan ve ‘yayginlagan bilimsel
teknolojik degisimdir. Bunalimin ne-
deni ise, emperyalist iilkelerin (dev-
letlerin), ortaya ¢ikan bu {i¢ gelismeye
kendilerini uydurmadaki simrlilikla-
ndir. 1ILO)

Bir bagka deyisle, bunalimin asil
nedeni, hﬁkﬁmetferin dar ulusal ¢ikar-
lar izerine kolay kolay ¢ikamamala-
ndir. Bu durum, emperyalizmi tarih-
teki belki en biyik bunalimina
gotiirmektedir. Devletler son yillarda
yeniden giiclenen korumacilik egi-
limini birakmazlarsa, diinya kapita-
lizmi, tiim tarihi degistirebilecek bir
alt {ist olus zasayacaktlr.

. Ornegin kuzey iilkelerinin, giineyin
dis satimini igsizligin nedeni olarak
gorme ve korumacihigi yiikseltme
egilimi iste boyle, sorunun dar, ulusal
bir agidan ele alinmasinin sonucudur.
Az ve orta gelismis iilkelerden emper-
yalist iilkelere yapilan dis satim
1970’ler sonrasinda hizla artmustir.
Buna ragmen, emperyalist iilkelerin
tiketiminde tuttugu yer halad son
derece ufaktir. Soruna ulusal cerge-
veden degil de, diinya Ol¢ceginden
bakilsa, giineyin emperyalist iilkelere
dis satimimn, dolayistyla onlardan
iapacagl dis alimin artmasinin ve

orumacilik duvarlarinin kaldirilma-
sinin, igsizlik sorununa hem emperya--
list tilkelerde, hem de gelismekte olan
iilkelerde hafifletici etki yapacag
gorilir. Ne var ki, Lenin’in dedigi
gibi, emperyalizm bencil bir sistemdir.

Ozellikle emperyalist , devletlerin
bencil bakigi sonucunda tiim diinyada
milyonlar igsizlik, aghk, yasam ko-
sullarinin kotilesmesi gibi sorunlarla
bogusmaktadir. Boyle siirdiigiinde, bu
stkintilari cekenlerin duygularinin ka-
ramsarlik ve kadercilikten tepki ve
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ofkeye, kendilerini bu duruma dii-
girenlere karsi eyleme doniigmesi
kacinilmazdir. Yasanmakta olan eko-
nomik bunalimin, toplumsal ve siyasal
bunalima doéniismesi kaginilmazdir.

Diinya ekonomisinde iilkeler ara-
sinda kargihkli bagimlilik oldugun-
dan, yaganan ekonomik bunalim tek
tek ilkelerin bunalimlarinin toplamu
degil, diinya kapitalist ekonomisinin
bunalimidir. Buna ragmen emperya-
list hilkiimetler, dogal olarak sorun-
lara tam bir egoizm i¢inde bakmakta
ve aldiklan Onlemlerin, diinyanin
oteki boliimleri igin yaratacagi so-
nuglan dikkate almamaktadir.

Bu, en hafif yorumla, verimsiz bir
tutumdur. Ya da, kendi kendini
mahkum eden bir tutumdur, ¢linkii
tekil yaklagimlar sonugta birbirini
gotiirir. En kotiisiyle, tilkeler ara-
sinda diigmanlik ve siyaset savasi
getirir. Korumacilik, bu egilimin en
acik gostergesidir. (ILO) Tabii, orada
da durmayabilir, siyaset savagi, savaga
doniisebilir.

Gergekten korumacilik, devletler
arasindaki diismanligin en ‘somut
gostergesidir. Bir devlet, buraya sen
giremezsin diyor:

— Buraya giremezsin.

— Neden?
Ciinkii burast benim.
— Kimden aldin?
Dedemin dedesinden.
— Peki ondan 6nce?

— O bagkasim kovup buralan
almis.

— O zaman simdi ben senden
niye almayayim?

Korumaciligin mantif1 ve varacagi
yer boyledir.

Bugiin uluslariistii tekellerin agik
istegine ve emperyalist hiikkiimetlerin
bu istege katilmasina ve gercekles-
mesinde rol iistlenmesine ragmen,
yine de iilke igindeki “igleri ve
ureticileri koruma” amaci bununla
celismektedir. Oysa emperyalist dev-
letlerin kapitalist ekonomisi ve bu
arada gelismekte olan iilkeler i¢in ya
ileri kapitalist iilkelerdeki ekonomik
durgunluk ya da gerileme ve koru-
macilik tarafindan engellenecektir.

Bu nedenle az ve orta geligmis
tilkelerin bu diinya bunalimi iginde
bekleyebilecekleri geligme son derece
simrhdir, Bu iilkelerin, hele disa
agilma zorunlulugu ile karsi kargiya
olan orta kusak iilkelerinin geligmesi
diinya kapitalist ekonomisinin kogul-
larimin iyilesmesine baghdir. Bunun

bugiin Tirkiye burjuvazisi igin em-
peryalistlesmedensorunlart ¢6zmenin
olanag da yoktur.

Enflasyon iilkenin en inat¢1 sorun-
larindan biridir. Coziimii de kolay
degildir. Endiistriyel iiriinlerin dig
pazarda satis yetenegini artirmak
amaciyla, para degerinde yapilan
sirekli indirimler enflasyonu tag-
maktadir. (Bunu asagidaki tabloda da
izleyebiliriz.) Ote yandan, Tiirkiye’nin
muazzam boyutlara ulagan dig borg-
larinin taksitleri de enflasyonu in-
dirmeyi gii¢lestirmektedir.

TABLO 1

1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986

Hedeflenen enflasyon
Gergeklesen enflasyon
Ucret zammi orani 70

25 20 25 25 25

943 376 327 288 456 45 40
280 25 22 29 27 29

\LTﬁrk-E Dergisi, say1:270, Aralik 1986)

da kisa siirede olabilecegine iliskin en
ufak bir ipucu yoktur.

Goriiliiyor ki, ne sermaye birikimi,
endiistrinin Glgekleri ve teknolojik
diizey gibi i¢ engellerde, ne de diinya
ekonomisinin bugiin yasadigi buna-
limin yaratt11 dis engellerde, iilkenin
kargs1 kargtya oldugu sorunlan hafifle-
tici yonde bir yakin olasilik yoktur.
Tiirkiye'nin emperyalistlesmesi son
derece zordur. Ne var ki, bundan
onceki asamalardan farkli olarak,

Issizlik aym sekilde iilkenin en
akict sorunlarindan biridir. Ileri
apitalist iilkelerin iginde bulunduk-

lart durum nedeniyle Avrupa’ya isci
gonderme durmus, hatta gidenlerin
geri gonderilmesi giindeme gelmistir.
Ayrica, niifus artist nedeniyle her yil 1
milyon kisi daha i pazanna katl-
maktadir. Bugiinkii igsizler bir yana,
her yil iggiicine katilan bu I milyonu
ne endiistri, ne hizmet sektorii emebi-
lir.

e BT Ty ey

Devletin ekonomik isletmeleri de
bundan boyle her gelen hiikiimetin,

rengi ne olursa olsun, biiyiik basagri-

sidir. Bu igletmeleri, kar amaci giiden
kapitalist bir igletme gibi ¢alistirmak
olaganiisti zordur. Buralardan igci
c¢ikarmak ‘“‘hassas” bir konudur ve
se¢im hedefiyle ¢eligsir. Zarar eden
igletmelere yardimi kesmek, bunlarin
iflastm goéze almak aym sekilde
siyasal agidan kolay verilecek karar
degildir. Ote yanda, bu igletmelerin
ancak karlilan 6zel sektore devredi-
lebilir. Ne var ki, bu satiglardan
devlete gelecek gelirin, zarara ¢ali-
sanlarin hazineye bindirdigi yiki
kargilamasinin olanag yoktur. (G.S.
Harris)

Tiirkiye’nin bu durumunu emper-
yalizm de goriiyor ve s0yle dzetliyor:
Uygulanan ekonomik politika, hem
ticretliyi, hem kiigiik ireticiyi zor
duruma dilglirmiigtiir. Tiirkiye’nin Av-
rupa ile yakinlasmasi i¢in gereken
demokratiklesme, ekonominin gerek
duydugu isciye demir disiplinle gelis-
mektedir. “Ulke O6niimiizdeki kisa
donemde siyasal gelisme ya da ekono-
mik ilerleme arasinda bir se¢im
yapmak zorunda kalabilir.” (EIU,
1986-1987 Country Profile) Demok-
ratiklesme ile ekonomik ilerleme
arasinda, Tiirkiye’nin bu ortaminda,
(diizene kargi yollar diginda) bir se¢im
zorunlulu,gu vardir.

Gergekten 6yle ve biz bunu Zayif
Halka'dan beri soylilyoruz. Tiirkiye
burjuvazisinin “6zgirlikler” vermeye
nefesi yetmez, fagizm iste%i yapisaldir.
Bugiin, dig pazarda rekabet kosulla-
rinda bu s6ylenenin gegerliligi katyla

Iscinin Sesi, Say1:330, 3 Haziran 1987

artrmigtir. Ciinkii artik yapilabilecekler
bir de lilke disina go% ?azla baglan-
mustir.

Fakat bugiin yeni bir ordu miida-
halesi icin siyasal olasiik alam
daralmigtir. Toplumun demir disiplin
altinda tutulmas: ise son derece
gercek bir gereksinim olarak siirmek-
tedir. Bu durum, toplumun baski
altina alinmasi hedefinin, sivil otoriter
bir hareket tarafindan yerine geti-
rilmesi olasihgmnin 6niimiizdeki d6-
nemde biiyilk oldugunu diisiindiir-
mektedir.

Hatirlarsaniz, fagizm gelmeden
once, Tiirkiye’'nin o kogullarinda
fagizm MHP eliyle gelmez, ordu eliyle
gelir demistik. Bugiin demir disiplin
gereksinimi ortadan kalkmamigtir
ama ordunun hareket alami daralmis-
tir. O zaman, bu boslugu sivil otoriter
bir hareket doldurabilir. MHP’nin
bugiinkii kosullarinda da sans1 azdir.
Goreve en yakin aday dincilerdir.

Bu konuda one siriilebilecek bazi
itirazlar olabilir. Dinciler Batiya,
emperyalizme diigmandir vb. (Sonra
resmilerle eylem birligi de yapiyor-
lar!) Halka indikge, her disiince
mutlaka sosyal bazi yanlar tagir.
Fagizm de Oyledir. Dincilerin bugiin-
kii “programlan” ile, finans-kapitalin
¢ikarlarinin iistiiste disiip diismedigi-
ne gelince, tarihin biiyiik gereksinim-
leri karsisinda bu son derece 6nemsiz
kahr. Fagizmin Almanya’da ortaya
cikist en giizel ornektir. Nasyonal
Sosyalizm, ulusal sosyalizm! Sosya-
lizmden ¢alinma c¢ok fikir vardi.
Italya’da da oyle. Demek ki, sorun
degil. Hala eski popiilistliklerinde
israr eden olursa, onlar1 da bagska uzun
bigaklar gecesinde temizlerler. Soz
konusu gorevi iistlenme siireci geli-
sirse, dinci hareket de ¢ok degisime
ugrar. )

Bunun yanisira, Iran-Irak savagmn-
dan yararlanarak Musul ve Kerkiik’ii
alma ve petrol sorununu ¢dzerek
emperyalistlesme hedefine biiyiik bir
ast ﬁ'apma istegi de artmaktadir. Bu
istek baglarda ¢ekingen bi¢imde sa-
vunulurken, artik pervasiz savunu-
luyor.

Ote yandan, diinya ekonomisinde
giderek belirginlesen bilylik bunali-
ma, resmi partilerin ekonomik ve
siyasal ¢oziimleme ve onerilerindeki
bunalim eslik ediyor. Belki diinya
ekonomik bunalimimin bir pargasi
olarak, belki iiriini olarak, belki
kendileri de farkinda olmadan boyle
olllg:or. Ancak surasi agik ki, resmi
TKP’nin onerisinin objektif hedefi, bu
ortamdan ig¢i stmfinin devrimci ¢ikis
yolunu kapatmak, dolayisiyla disiplin
isteginin fagizme varmadan saglan-
masina yardimci olmaktir.

Tiirkiye ekonomisinin verileri boy-
le siirdilk¢e, burjuvazinin resmi
TKP’ye duydugu gereksinimin  de
siddetle arttigi reddedilemez. Isgi
sinifim kapitalizm i¢in kendi kendine
demir disiplin altina koymak gorevi
onlarindir.

Ne olursa olsun, “Tiirkiye'de orta
yol gegicidir. Tirkiye toplumunun
oniinde duran iki yollu kavsak degis-
miyor. Ya halkin agin somuriistini
garanti altina alan fasizm, ya halkin
devrimci enerjisini seferber ederek
sorunlart ¢ozecek. olan yol, ileri
demokratik halk devriminin gergek-
lesmesi.” (Emperyalizmin Zayif Hal-
kasi Tiirkiye)

Bugiin durdugu noktada, Tirki-
ye’nin istegi reform degil, devrimdir.
Almabilecek olan da reform degil,
devrimdir.



